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Vzorek bloku vodici stény, typ: Ideal, firma Maibach — studie chovani a test vhodnosti
za vyuZiti Colka velkého, ¢olka obecného a rosniCky zelené na bloku vodici stény z
betonu v dubnu 2010.

Popis zafizeni

Misto pro studii chovani bylo vybrano na jedné z hlavnich tras migrace colka velkého a rosnicky
zelené v pfirodni rezervaci u rybnika Kleiner Lausiger Teich v Sasku-Anhaltsku.

Migrace obojzivelnikli v tomto misté je jiz zajiSténa stacionarnim zafizenim. Bloky vodici stény
(2 X 1 bm) byly umistény cca 20 m od biotopu potéru v pfichozim sméru migrace. Betonovy
vodici blok, typ: Ideal firmy Maibach byl zpracovan a instalovan s obvyklymi tolerancemi pro
spary. Umyslné bylo upusténo od navrhovaného vysparovani konstrukénich diled, které je dle
dnesnfho stavu znalosti a techniky nutné uz jen kvuali lepsi udrzbé, a tim kvili nakladim na
personal, aby bylo mozné pozorovat né¢které aspekty chovani ve sparach. Betonovy vodici blok
Ideal byl odborné zasazen do piskového loze. Bloky vodici stény byly nasledn¢ bezesparové
zapouzdfeny.

K samotnému konstrukénimu dilci: Byla zkoumana shoda s MAMS a stavebni provedeni
technickych konstrukeci.

V ramci shody s MAMS byla provéfovana tato kritéria:

* Spary resp. zkoseni hran konstrukénich dilct. Konstrukeni dilce maji ve stycné
spafe zkosené hrany.

* Ochrana proti pfelezeni a pochozi plocha. Ochrana proti pfelezeni u obou
konstrukénich dilca nejenze existuje, ale vyrazné prekracuje pozadavky MAMS.
Betonovy vodici blok Standard firmy Maibach byl v Sasku-Anhaltsku jiz testovan s
riznymi zastupci obojzivelnikid. Samotné rosnicky pifekonaly tuto ochranu proti
pfelezeni. Proto bylo upusténo od dalsich pokust s ropuchou obecnou, blatnici
skvrnitou a skokanem skfehotavym. Kvuali otevienému L tvaru nejsou mlad’ata
ohrozena tim, jak vyplynulo z pozorovani nejen v Badensku-Wirttembersku u
zastfeSenych vodicich bloku typu Lungauer firmy Zieger, ze by se pfilepila a uschla
na pochozi plose, resp. ze by dospélei utrpéli poleptani tarzalnich ¢lankd a bfisnich
laloka kvuli neosetfenym pochozim plocham. Zkoumany vodici blok ma dvé
vyrazné zarazkové plochy s odkapavaci hranou. Spodni zarazka navazuje v pravém
uhlu na vodici sténu, zatimco horni zarazka navazuje na zkosenou plochu pfevisu.
Povrch betonového vodiciho bloku je hladky a rychle schne.

* Je nutné se vyhnout zhotoveni ostrych hran (nebezpeci zranéni). Ani jeden
betonovy vodici blok nevykazuje pfi spravném ulozeni zadné posunuti, takze
nemuze dojit k poskozeni zvifat a pracovnich stroju.

* Tvarova stabilita — vodici zafizeni. Vodici stény zustavaji tvarové stabilni.

* Stabilita a ochrana proti pfeklopeni. Stabilita a ochrana proti pfeklopeni jsou u
vyrobku firmy Maibach pfi spravné instalaci dokonce i na upati svahu zaruceny.

* Odolnost proti degradaci. Protoze vyrobce garantuje jakost betonu a tfidu
expozice dle némeckych Dodate¢nych technickych smluvnich podminek pro
inzenyrské stavby ZTV-ING, jsou vady vylouceny.



* Odolnost proti vodé¢, mrazu, posypové soli, svételna a UV stabilita. Jsou
splnény.

* Spary a zabrany proti prorastani kofenu. Konstrukce s technickou ochranou
obojzivelnika by mély byt z davodu nakladu koncipovany tak, aby nebylo mozné
prorustani kofent sparami a spoji kvuli jednoduchosti péce a udrzby.
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To je dulezity pozadavek v MAMS, protoze pravé narocnost péce o zafizeni je v
porovnani s jeho stavbou nakladna. V souladu se stavem znalosti a techniky je pfi
sériovém pouziti doporuceno pouzivat trvalé utésnéni spar mezi konstrukénimi prvky.

Dale odkazuji na srovnavaci studii vodicich bloka z roku 2005, v niz byly pojednany razné typy
vodicich bloku (viz nize).

Porovnani obou vodicich bloku z betonu

Kritéria MAMS Vodici blok Normal Vodici blok Ideal

Tvarova stabilita OK OK

Stabilita a ochrana proti OK OK

pieklopeni

Odolnost proti zlomeni a dderu | OK OK

Odolnost proti hnilobé OK OK

Odolnost proti vod¢, mrazu a OK OK

posypové soli

Svételna a UV stabilita OK OK

Ochrana proti prelezeni OK OK*

Pochozi plocha, piizniva pro OK OK

obojzivelniky

Spary OK, protoze jsou utésnéné | OK, protoze jsou
utésnéné

Zkoseni hran jako pomucka pro | neni Ve vzorku pfitomno **

vystup

** Vodici blok Ideal nema zkosené hrany na prechodu pochozi plochy ke sténé, ale ma je ve
stycnych sparach. Doporucuji u sériove vyrabénych dilct zkosené hrany ve sty¢né spafe
neprovadeét.

* Ochrana proti pfelezeni
Test chovani a vhodnosti betonového vodiciho bloku
Test vodiciho bloku byl rozdélen na 4 ¢asti pokusu:
1. Zkosené resp. svislé plochy vodicich bloku ztstavaji neosetfené. Jedinci byli vysazeni na
pochozi plochu.

2. Zkosené resp. svislé plochy vodicich bloka byly polity vodou. Jedinci byli vysazeni na
pochozi plochu.



3. Tt druhy obojzivelnika (colek velky, colek obecny a rosnicka zelena) byly vysazeny nad
prvni zarazku. Zkosena plocha pod druhou zarazkou zutstala neosetfena
4. Tii druhy obojzivelnika (Colek velky, ¢olek obecny a rosnicka zelena) byly usazeny nad

prvni previs. Zkosena plocha byla pfedtim namocena.
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V prvni ¢asti pokusu bylo vysazeno celkem 10 colku velkych (Triturus cristatus), 10 ¢olka
obecnych (Triturus vulgaris) a 2 rosnicky (Hyla arborea) na osusenou pochozi plochu a
pokouseli se prelézt vodici bloky pii vlhkosti vzduchu cca 70 % a venkovni teplote 10° C
jak na volnych svislych plochach, tak i ve sparach se zkosenou hranou. Zvifata se pii téchto
pokusnych podminkach jevila jako vyloZené Ziva a agilni. Jiz na svislych plochach se dané tfi
zivocisné druhy neudrzely a spadly.

V druhém pokusu byly plochy vodicich bloka oplachnuty rybni¢ni vodou pro zlepseni
vykonu lezeni diky adhezivnim silim za realnych podminek jako po destovych srazkach.
Zde lezli colct velci, colci obecni a rosnicky plynule az k prvni zarazce a spadli pfi pokusu
pfekonat horizontalni plochu. Ani obé¢ rosnicky se neudrzely, kdyz se pokousely
ruckovanim zadnimi koncetinami pfekonat previslé plochy prvni zarazky.

Ve tretim a ¢tvrtém pokusu byly vsechny tfi druhy vysazeny nad prvni zarazku na zkosené
plochy. Ani zde se pokusné exemplafe nezvladly udrzet na zkoseném pfevisu az k dalsi
zarazce. Také tento pokus byl zopakovan na splachnutych a vlhkych plochach. Nejpozdéji u
horni zarazky se neudrzely.

**k Zkosené hrany sty¢nych spar pouzivali néktefi ¢olci velci a rosnicka jako pomucku k vystupu.
I zde pokus o lezeni skoncil u prvni zarazeci pfevislé plochy. Jak bylo zminéno, doporucuji od
sériové vyroby upustit od zkosenych hran stycnych spar a spary dle stavu znalosti a techniky
trvale utésnit.

Zavér: Vodici blok Ideal se v danych 4 castech pokusu ukazal jako nepfekonatelny pro oba
druhy colka a pro rosnicky zelené. Obé skupiny jsou mezi evropskymi obojzivelniky
povazovany za vynikajici lezce a v piipad¢ rosnicky zelené také skokany. Ani pfi suchém
povrchu, ani pfi podminkach mokrého povrchu se pokusna zvifata nedostala pies zarazkové
plochy betonovych vodicich blokt. Betonovy vodici blok Ideal spliiuje vedle technickych kritérii
MAMS také vhodnost pro ¢olky a rosnicky zelené.

Kiel, dne 17.04.2010
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